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Uvod: Porodica ostvaruje presudnu ulogu u odrastanju i razvoju deteta. Razlicite
porodi¢ne okolnosti, interakcije, stavovi i ponaSanja njenih ¢lanova oblikuju Zivot
deteta. Dosada$nja istrazivanja sugeriSu da porodi¢no okruzenje dece koja se nalaze
na domskom smestaju u okviru sistema socijalne zastite karakterise veliki broj rizi¢nih
faktora i problema u funkcionisanju. Cilj: Cilj ovog istrazivanja bio je utvrdivanje
odredenih porodi¢nih karakteristika korisnika na smestaju u ustanovi za vaspitanje
dece i omladine. U radu su ispitane razlike u porodi¢nim obelezjima izmedu korisnika
upucenih odlukom centra za socijalni rad i onih sa izrecenom vaspitnom merom. Metode:
Istrazivanjem su obuhvaceni korisnici Zavoda za vaspitanje dece i omladine Beograd
koji su u periodu 1. 1. 2020 — 31. 12. 2024. godine primljeni u ustanovu. Uzorak je ¢inilo
55 dece i mladih uzrasta 12-20 godina, oba pola. Potrebni podaci prikupljeni su analizom
dosijea korisnika, primenom instrumenta koji je posebno konstruisan za potrebe ovog
istrazivanja. Rezultati: Deca i mladi na smeStaju u vaspitnoj ustanovi poti¢u iz porodica
koje karakteriSe nizak socioekonomski status (50.9%), zlostavljanje i zanemarivanje
dece (61.8%) i izrazeni problemi roditelja (67.3%). Dve grupe korisnika znacajno se
razlikuju u pogledu tipa smestaja pre prijema u ustanovu i izlozenosti zlostavljanju i
zanemarivanju u porodici. Zakljucak: Rezultati istrazivanja sugeriSu da bi programe
tretmana u ustanovama za vaspitanje trebalo obogatiti intervencijama i uslugama podrske
namenjenim porodicama korisnika.
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156 PORODICNE KARAKTERISTIKE KORISNIKA U VASPITNOJ USTANOVI

Uvod

Porodica kao primarno okruzenje u kom se odvija razvoj i vaspitanje
deteta ima presudnu ulogu u oblikovanju njegovih stavova, ponaSanja i
buduceg Zivotnog stila. Tu se formira li¢nost svakog pojedinca kroz procese
kultivacije, socijalizacije i individualizacije. Na taj nacin iskustva i stavovi
roditelja i drugih ¢lanova porodice, zajedno sa njihovim drustvenim polozajem,
usmeravaju detetovo odrastanje (Markovi¢ i Lakicevi¢, 2020; Miri¢, 2020).
Zavisno od strukture, medusobnih odnosa i drugih karakteristika, porodica
moze pozitivno ili negativno uticati na razvoj deteta (Boskovi¢, 2010; Nisar
et al., 2015; Preyde et al., 2011). Problemi ponasanja koje mladi ispoljavaju
Cesto se dovode u vezu upravo sa narusenim porodi¢nim funkcionisanjem i
porodi¢nim okruZenjem u kom su prisutni brojni rizi¢ni faktori (Pillay 1998,
prema Feri¢ 2002).

Ustanove za vaspitanje dece i omladine su ustanove socijalne zastite u
kojima se obezbeduje smestaj dece i mladih po dva razli¢ita osnova (Zakon
o socijalnoj zastiti, 2022). Odlukom organa starateljstva, odnosno resenjem
centra za socijalni rad, u ustanove za vaspitanje upucuju se deca i mladi sa
izrazenim problemima ponaSanja. Drugi osnov upucivanja je vaspitna mera
koju sud izri¢e maloletnom uciniocu krivi¢nog dela, uzrasta od 14 do 18 godina
(Zakon o maloletnim uciniocima krivicnih dela i krivicnopravnoj zastiti
maloletnih lica, 2005). U oba slucaja odluka nadleznih organa o smestaju u
vaspitnu ustanovu najcesce ukazuje na to da su, pored problema koje ispoljava
samo dete, prisutni i odredeni porodi¢ni rizi¢ni faktori koji se negativno
odrazavaju na njegovo ponaSanje i funkcionisanje porodice. Medutim, malo
je istrazivanja koja se bave porodicama ove kategorije korisnika. U nastojanju
da se prevazide nedostatak ovih informacija, u ovom istrazivanju ispitane su
razli¢ite porodi¢ne karakteristike dece i mladih na smestaju u ustanovi za
vaspitanje.

Smestaj dece i mladih u sistemu socijalne zastite primenjuje se kao
poslednje sredstvo, kada su sve manje restriktivne opcije iscrpljene. Najcesci
razlog za prijem dece i mladih na smestaj je neadekvatno roditeljstvo,
ukljucujuci zlostavljanje i zanemarivanje, koje je cesto udruzeno sa problemima
roditelja, poput partnerskog nasilja, zloupotrebe supstanci, mentalnih
poremecaja i kriminalnog ponaSanja, a u manjem broju slucajeva zbog toga §to
su roditelji preminuli, hospitalizovani ili u zatvoru. U nastavku su prikazani
rezultati prethodnih istrazivanja o porodi¢nim karakteristikama dece i mladih
na smestaju u sistemu socijalne zastite, sa posebnim osvrtom na korisnike
domskog smestaja.

Empirijski podaci sugerisu da medu decom i mladima koji se primaju
na smestaj u sistem socijalne zastite postoji prili¢an broj onih koji ve¢ imaju
iskustvo izmestanja iz porodice i ne Zive sa roditeljima (Leloux-Opmeer et al.,
2016). Autori nekoliko studija izvesStavaju da je od ukupnog broja primljenih
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korisnika Cetvrtina ranije bila na nekoj vrsti smestaja (Christiansen et al.,
2010; Jedwab et al., 2019; Yampolskaya et al., 2014), dok je u drugim studijama
nadena zastupljenost od 47.0% (Khoo et al., 2012) 1 69.0% (Leloux-Opmeer
et al., 2017). Pokazalo se da korisnici primljeni na domski smestaj u ve¢em
broju slucajeva ve¢ imaju iskustvo izmestanja iz porodice i ne Zive sa svojim
roditeljima (James et al., 2012; Leloux-Opmeer et al., 2017). Domace studije
pokazuju da je pre prijema u dom svega 28.6% korisnika Zivelo sa roditeljima
(Zuni¢-Pavlovié i Nesi¢, 2023).

Nizak socioekonomski status porodice ubraja se u najznacajnije
prediktore za smestaj dece i mladih u sistem socijalne zastite (Simkiss et al.,
2013). Istrazivanje sprovedeno u Srbiji potvrduje da siromastvo predstavlja tre¢i
po redu razlog za izdvajanje deteta iz porodice, kao i da roditelji 61.1% dece na
smestaju svojim prihodima ne mogu da zadovolje osnovne potrebe porodice
(Zegarac i sar., 2014). Podaci o socioekonomskom statusu porodica dece i
mladih na domskom smestaju variraju: na Malti tre¢ina dolazi iz siromas$nih
porodica (Borg et al., 2023), u Holandiji je 44.0% zivelo u porodicama sa
znacajnim materijalnim poteskocama (Leloux-Opmeer et al., 2017), a u Keniji
njih 59.7% potice iz uslova materijalne deprivacije (Morantz et al., 2013).

Medu razlozima za izdvajanje dece i mladih iz porodice, pored
siromastva, dominiraju zlostavljanje i zanemarivanje (Zegarac i sar., 2014).
Rezultati pregleda inostranih studija o karakteristikama korisnika na
razli¢itim vrstama smestaja izveStavaju da je najmanje Cetvrtina do tre¢ina
iskusila zanemarivanje u porodici (Leloux-Opmeer et al., 2016). Medutim,
empirijski nalazi o ucestalosti zanemarivanja se razlikuju: u Australiji iznosi
69.1% (Asif et al., 2024), a u SAD 18.6% za fizicko, a 37.4% emocionalno
zanemarivanje (James et al., 2012). Ukoliko se posmatraju samo korisnici na
domskom smestaju, ucestalost zanemarivanja u porodici kre¢e se od 25.5%
(Morantz et al., 2013), odnosno 31.0% (Leloux-Opmeer et al., 2016), do
75.0% (Borg et al., 2023). U Srbiji je zanemarivanje u porodici zabeleZeno
kod 70.9% korisnika na razli¢itim vrstama smestaja (Zegarac i sar., 2014), dok
kod korisnika na domskom smestaju iznosi 78.2% za emocionalno i 59.4% za
fizicko zanemarivanje (Zuni¢-Pavlovié i Nesi¢, 2023).

Pre prijema na smestaj u sistem socijalne zastite deca i mladi Cesto
su izlozeni i razli¢itim oblicima zlostavljanja u porodici. Nalazi istraZivanja
korisnika na razli¢itim vrstama smestaja pokazuju da je fizicko zlostavljanje
u porodici iskusilo 11.0% korisnika u Srbiji (Zegarac i sar., 2014), 18.0% u
Svedskoj (Khoo et al., 2012), 23.6% u SAD (James et al., 2012) i 71.4%
korisnika u Australiji (Asif et al., 2024). Kod korisnika na domskom smestaju
ucestalost fizickog zlostavljanja u porodici iznosi 8.2% u Keniji (Morantz et
al., 2013), 29.0% na Malti (Borg et al., 2023), a 43.6% u Srbiji (Zuni¢-Pavlovi¢ i
Nesi¢, 2023). Prevalencija emocionalnog zlostavljanja u porodici kod korisnika
razli¢itih vrsta smestaja je 8.1% u Srbiji (Zegarac i sar., 2014) i 23.6% u SAD
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(James et al., 2012), a kod korisnika domskog smestaja oko 27.0% (Borg et
al., 2023; Morantz et al., 2013). Kod korisnika na razli¢itim vrstama smestaja
ucestalost seksualnog zlostavljanja krece se od 1.2% (Zegarac i sar., 2014),
preko 6.0% (Khoo et al., 2012) i 9.0% (James et al., 2012), do 17.9% (Asif et al.,
2024). Empirijski nalazi o prevalenciji seksualnog zlostavljanja u porodici kod
korisnika domskog smestaja takode variraju: 2.2% (Morantz et al., 2013), 3.8%
(Zunié-Pavlovié i Negi¢, 2023), 5.0% (Leloux-Opmeer et al., 2017) i 13.0%
(Borg et al., 2023).

Kod roditelja korisnika na smesStaju ¢esto su prisutni problemi koji
mogu znacajno uticati na njihovu brigu o deci. Ucestalost partnerskog nasilja
u porodicama dece i mladih na razli¢itim vrstama smestaja krece se od 7.5%
(Zegarac i sar., 2014), preko 20.0% (Khoo et al., 2012), do 59.6% (Asif et al.,
2024), a kod korisnika na domskom smestaju od 35.0% (Borg et al., 2023)
do 57.1% (Zunié-Pavlovi¢ i Nesié, 2023). Zloupotreba supstanci roditelja kod
korisnika razli¢itih vrsta smestaja krece se od 26.8% (Jedwab et al., 2019),
preko 37.0% (Khoo et al., 2012), do 66.9% (Asif et al., 2024), a u Srbiji
iznosi 15.2% za o&eve i 6.8% za majke (Zegarac i sar., 2014). Kod korisnika
domskog smestaja zloupotreba supstanci roditelja zastupljena je u preko 40.0%
slu¢ajeva (Borg et al., 2023; Maodus i Zuni¢-Pavlovié, 2025; Zunié-Pavlovié i
Nesic, 2023). Ucestalost mentalnih poremecaja roditelja kod dece i mladih na
razliGitim vrstama smestaja kreée se od 6.0% (Zegarac i sar., 2014), preko 22.7%
(Asifetal., 2024) 1 29.0% (Khoo et al., 2012), do 64.0% (Leloux-Opmeer et al.,
2017), a kod korisnika domskog smestaja od 26.0% (Maodus i Zuni¢-Pavlovi¢,
2025; Zuni¢-Pavlovi¢ i Nesié, 2023), preko 40.0% (Borg et al., 2023), do 62.0%
(Leloux-Opmeer et al., 2017). Kriminalno ponasanje roditelja zastupljeno je sa
17.0% kod korisnika razlicitih vrsta smestaja (Khoo et al., 2012) i sa 40.3% kod
korisnika domskog smestaja (Maodus i Zunié-Pavlovié, 2025).

Malobrojna istrazivanja sugeriSu da su negativne porodi¢ne
karakteristike posebno izrazene kod dece i mladih na smeStaju u vaspitnim
ustanovama, odnosno sli¢nim specijalizovanim ustanovama socijalne zastite
za korisnike sa problemima ponasanja u drugim drzavama. Bejker i Kurtis
(Baker & Curtis, 2006) sproveli su istrazivanje na uzorku od 1.244 maloletnika
primljenih uustanovu socijalne zastite za decu i mlade sa problemima ponasanja
i 924 maloletnika upucéena na specijalizovano hraniteljstvo. Dobijeni rezultati
pokazuju da je samo 21.9% korisnika pre prijema u ustanovu Zivelo u bioloskoj
porodici. Konor i saradnici (Connor et al., 2004) su u istrazivanju na uzorku od
397 korisnika jedne specijalizovane ustanove socijalne zastite dosli do sledecih
nalaza: 57.0% korisnika je pre prijema zivelo sa bioloskim roditeljima; 93.0%
je imalo prethodna izmestanja iz porodice; 47.0% dozivelo je fizicko, a 33.0%
seksualno zlostavljanje; zloupotreba alkohola roditelja prisutna je kod 65.0%
korisnika. Grifit i saradnici (Griffith et al., 2009) ispitali su karakteristike
566 maloletnika na prijemu u ustanovu socijalne zastite za decu i mlade sa
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problemima ponasanja. Polovina korisnika prethodno je Zivela sa roditeljima
ili drugim clanovima porodice, a 84.0% je ranije izdvajano iz porodice.
Anketirani roditelji najceS¢e su navodili Sest porodicnih rizicnih faktora:
zloupotreba supstanci (51.0%), neadekvatno disciplinovanje dece (47.0%),
zanemarivanje (39.0%), finansijski problemi (38.0%), izvrSenje zatvorske kazne
ili vodenje krivi¢nog postupka protiv jednog od roditelja (30.0%), mentalni
poremecaji (24.0%) i partnersko nasilje (23.0%). Herbel i saradnice (Herbell
et al., 2022) ispitale su mentalno zdravlje roditelja dece koja su na smestaju
u ustanovama socijalne zaStite za korisnike sa problemima ponasanja i/ili
mentalnim poremecajima. Roditelji iz uzorka u proseku su ispoljavali povisen
nivo simptoma depresije, umeren nivo stresa, nizak do umeren nivo simptoma
anksioznosti i nizak nivo simptoma PTSP.

Informativni su i nalazi komparativnih studija na uzorcima dece i
mladih sa problemima pona$anja u razli¢itim vrstama smestaja. Autori novije
Svajcarske studije ispitali su razlike izmedu dece i mladih na smestaju u sistemu
socijalne zastite (N = 252) 1 sistemu maloletnickog pravosuda (N = 102) (Jaggi
et al., 2021). Izmedu dve grupe nisu nadene znacajne razlike u pogledu istorije
izdvajanja iz porodice (oko 45.0%), niti izlozenosti traumatskim iskustvima
(oko 85.0%). Istrazivanje radeno u Holandiji na uzorku od 243 korisnika
specijalizovane ustanove socijalne zastite i 108 korisnika dnevnog boravka
pokazala je da su deca i mladi na domskom smestaju u manjem broju slucajeva
pre prijema Ziveli u bioloskoj porodici (31.0%), kao i to da su u obe grupe bili
ucestali problemi u porodicnom funkcionisanju (Pronk et al., 2022). Druga
holandska studija radena je na uzorku od 268 dece i adolescenata u tri tipa
ustanova (Skole, dnevni centar i domski smestaj) za korisnike sa izrazenim i
perzistentnim individualnim problemima, problemima u porodi¢nom i Sirem
socijalnom okruZenju (Mercera et al., 2024). U poredenju sa druge dve grupe,
korisnici domskog smestaja u veCem broju sluc¢ajeva imali su ranija izdvajanja
iz porodice (44.2%), a kod njihovih roditelja ucestalije su prisutni psiholoski
problemi (39.5%), zloupotreba supstanci (22.1%) i upuéivanje na izvrSenje
zatvorske kazne (9.3%).

Na teritoriji Republike Srbije postoje tri ustanove za vaspitanje dece i
omladine — u Beogradu, Nisu i KnjaZevcu. U periodu 2013-2024. godine u
ustanove za vaspitanje primljeno je izmedu 36 1 65 korisnika na godi$njemnivou,
sa ve¢om zastupljeno$c¢u korisnika koji su upuéeni od organa starateljstva (58.2—
75.3%) u odnosu na korisnike sa izreCenom vaspitnom merom (24.7-41.8%)
(Republicki zavod za socijalnu zastitu [RZSZ], 2024). Podaci o porodicnim
karakteristikama dece i mladih na smestaju u ustanovama za vaspitanje veoma
su oskudni. Prema izvestaju Republickog zavoda za socijalnu zastitu za 2021.
godinu, pre prijema u ustanovu 34.5% korisnika koji su upuceni na osnovu
odluke organa starateljstva i 77.8% korisnika sa izre¢enom vaspitnom merom
zivelo je u bioloskoj porodici (RZSZ, 2022). Rezultati istrazivanja koje je
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radeno u ustanovi za vaspitanje u Beogradu pokazuju da je polovina korisnika
pre prijema Zivela sa bioloskim roditeljima, a gotovo dve tre¢ine iskusilo je
zlostavljanje i zanemarivanje u porodici (Zuni¢-Pavlovi¢ i Durisi¢, 2024).

Cilj

Cilj ovog istrazivanja je utvrdivanje karakteristika porodice korisnika na
smestaju u ustanovi za vaspitanje dece i omladine. U okviru ovako definisanog
cilja ispitane su razlike u porodi¢nim karakteristikama izmedu korisnika
upucenih na osnovu odluke organa starateljstva i korisnika sa izreCenom
vaspitnom merom upucéivanje u vaspitnu ustanovu. Prisustvo negativnih
porodi¢nih karakteristika ukazuje na to da je u ovim slucajevima potrebno
primeniti usluge koje nisu usmerene samo na potrebe korisnika ve¢ i njihovih
porodica. Rezultati ovog istrazivanja mogu biti znacajni kako za prevenciju
izmesStanja dece i mladih iz porodice, tako i1 za planiranje odgovarajucih
intervencija za porodice korisnika na smestaju.

Metode

Uzorak

Istrazivanje je radeno u Zavodu za vaspitanje dece i omladine Beograd. U
uzorak su ukljuceni svi korisnici primljeni u Zavod u periodu od 1. 1. 2020. do 31. 12.
2024. godine. U navedenom periodu primljeno je 55 korisnika uzrasta na prijemu od
12 do 20 godina (4S = 15.00, SD = 1.85), oba pola (72.7% muski, 27.3% zenski). Od
ukupnog broja korisnika, 34 (61.8%) upuceno je u Zavod na osnovu odluke nadleznog
organa starateljstva, a 21 (38.2%) na osnovu sudski izre¢ene vaspitne mere. Poduzorak
korisnika koje je uputio organ starateljstva ¢ini 23 (67.6%) decaka i 11 (32.4%)
devojcica, a poduzorak korisnika sa izreCenom vaspitnom merom 17 (81.0%) decaka
i Cetiri (19.0%) devojice. Nema znacajne razlike u polnoj strukturi dva poduzorka
korisnika (y* = 1.16, df = 1, p = .224). Dva poduzorka korisnika znacajno se razlikuju
prema uzrastu na prijemu u Zavod (¢ = 6.85, df = 53, p < .001). Korisnici sa izrecenom
vaspitnom merom su stariji (4S = 16.60, SD = 1.52) u odnosu na korisnike koje je uputio
organ starateljstva (4S5 = 14.01, SD = 1.25). Ova razlika je ocekivana s obzirom na to da
se vaspitna mera moze izre¢i licima koja su navrsila 14 godina.

Instrumenti i procedure

Uzorak je formiran na osnovu uvida u mati¢nu knjigu u koju se unose osnovni
podaci o svim primljenim korisnicima, ukljuuju¢i i datum prijema. Podaci o
demografskim i porodi¢nim karakteristikama dece i mladih prikupljeni su analizom
sadrzaja dosijea korisnika. Analizu dokumentacije i prikupljanje potrebnih podataka
obavio je prethodno obucen istrazivaé, student doktorskih studija.
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Kreiran je poseban instrument za prikupljanje podataka iz dokumentacije koji se
sastoji iz tri dela: osnovne informacije o korisniku, porodi¢ni status i porodi¢ni rizi¢ni
faktori. Prvi deo sadrzi osnovne informacije o korisniku: pol (muski ili zenski), uzrast
na prijemu (u godinama) i nacin upucivanja (na osnovu odluke organa starateljstva ili
izreCene vaspitne mere). Drugi deo ukljucuje podatke o porodi¢nom statusu korisnika:
smestaj pre prijema (ziveo/la sa roditeljima ili drugo), ranije izmeStanje korisnika iz
porodice (ne ili da) i liSenje roditeljskog prava (ne ili da). Tre¢i deo sadrzi podatke
o prisustvu slede¢ih porodi¢nih riziénih faktora: nizak socioekonomski status
(ostvarivanje prava na materijalnu podrsku), zlostavljanje i/ili zanemarivanje deteta
i problemi roditelja (partnersko nasilje, zloupotreba supstanci, mentalni poremecaji i
kriminalno ponasanje). Varijable koje opisuju porodi¢ne rizi¢ne faktore kodirane su
kao ne ukoliko dato obeleZje nije prisutno ili kao da ukoliko je prisutno.

Obrada podataka

Podaci su obradeni pomocu statistickog programa SPSS Statistic 23. U
obradi podataka kori$¢ena je deskriptivna statistika (ucestalost, aritmeticka sredina i
standardna devijacija). Za testiranje znacajnosti razlika u porodi¢nim karakteristikama
izmedu dva poduzorka korisnika kori$¢en je hi-kvadrat test.

Izjava o eti¢nosti

Istrazivanje je sprovedeno uz saglasnost uprave Zavoda za vaspitanje dece i
omladine Beograd. Proces prikupljanja, obrade i Cuvanja podataka sproveden je u skladu
sa Zakonom o zastiti podataka o liCnosti i etiCkim standardima nau¢nog istrazivanja.
Radi obezbedivanja poverljivosti i integriteta podaci iz dosijea korisnika prikupljeni
su i analizirani u anonimizovanom obliku, na na¢in koji onemogucava identifikaciju
osobe na koju se odnose. Podaci u papirnoj formi unisteni su nakon unosa u program
za statisticku obradu. Podaci ¢e se Cuvati pet godina nakon zavrsetka istrazivanja na
zaSticenim racunarima i eksternoj memoriji.

Rezultati

Tabela 1 sadrzi podatke o porodi¢nim karakteristikama za ceo uzorak.
Manje od polovine korisnika (41.8%) zivelo je sa roditeljima pre prijema u
Zavod, dok su ostali bili na smestaju u srodni¢koj porodici (7.3%), hraniteljskoj
porodici (25.5%) ili domu (25.5%). Vise od tri ¢etvrtine maloletnika (76.4%)
bilo je ranije jednom ili viSe puta izdvojeno iz porodice. Roditelji blizu
polovine maloletnika (47.3%) liSeni su roditeljskog prava. Polovina korisnika
(50.9%) potice iz porodica koje su ostvarile pravo na materijalnu podrsku.
Preko 60.0% korisnika iskusilo je zlostavljanje i/ili zanemarivanje u porodici.
Problemi roditelja zabeleZeni su kod vise od dve trecine korisnika (67.3%), sa
najvecom ucestaloS¢u zloupotrebe supstanci i mentalnih poremecaja, a zatim
kriminalnog ponaSanja i partnerskog nasilja.
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Tabela 1
Porodicne karakteristike korisnika iz uzorka (N = 55)
Varijabla f %
Ziveo/la sa roditeljima 23 41.8
Ranije izmestanje iz porodice 42 76.4
Lisenje roditeljskog prava 26 473
Nizak socioekonomski status 28 50.9
Zlostavljanje i/ili zanemarivanje deteta 34 61.8
Problemi roditelja 37 67.3
partnersko nasilje 8 14.5
zloupotreba supstanci 14 25.5
mentalni poremecaji 11 20.0
kriminalno ponaSanje 9 16.4

U Tabeli 2 zasebno su prikazani podaci o porodi¢nim karakteristikama
za dva poduzorka korisnika, kao 1 rezultati hi-kvadrat testa kojim je ispitana
znacajnost razlika. Znacajna razlika nadena je u pogledu prethodnog smestaja
korisnika (y* = 8.62, df= 1, p = .004). Vecina korisnika sa izre¢enom vaspitnom
merom zivela je pre prijema sa svojim roditeljima, za razliku od korisnika
upuéenih na osnovu odluke organa starateljstva koji su u vecini slucajeva
bili na drugoj vrsti smestaja. Veca ucestalost ranijeg izmestanja iz porodice i
liSenja roditeljskog prava nadena je kod korisnika upucenih na osnovu odluke
organa starateljstva, ali te razlike nisu znacCajne. Izmedu dva poduzorka
nema znacajne razlike u zastupljenosti korisnika koji poticu iz porodica sa
niskim socioekonomskim statusom. Znacajna razlika nadena je za izlozenost
zlostavljanju i/ili zanemarivanju u porodici, koje je ucestalije u poduzorku
korisnika upuéenih na osnovu odluke organa starateljstva (x> =5.17, df=1,p =
.024). Problemi roditelja, posmatrano ukupno i pojedinac¢no, ucestaliji su kod
korisnika upucenih na osnovu odluke organa starateljstva. Treba napomenuti
da je razlika u ucestalosti problema roditelja na granici statisticke znacajnosti
(*=3.42,df=1, p=.061).
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Tabela 2
Razlike u porodicnim karakteristikama izmedu dva poduzorka korisnika

Odluka organa Izrecena vaspitna

Vari starateljstva mera e
arijabla (N =34) (N =21) =1
f % f %

Ziveo/la sa roditeljima 9 26.5 14 66.7 8.62"
Ranije izmestanje iz porodice 28 824 14 66.7 1.77
LiSenje roditeljskog prava 18 52.9 8 38.1 1.15
Nizak socioekonomski status 17 50.0 11 524 0.03
Zlostavljanje 1/ili zanemarivanje deteta 25 73.5 9 429 517
Problemi roditelja 26 76.5 11 524 3.42

zloupotreba supstanci 10 29.4 4 19.0

mentalni poremecaji 8 235 3 14.3

kriminalno ponaSanje 8 235 1 4.8

partnersko nasilje 5 14.7 3 14.3
Napomena: * p <.05, ™ p < .01

Diskusija

Ovo istrazivanje usmereno je na porodi¢ne karakteristike korisnika na
smestaju u ustanovama za vaspitanje dece i omladine. Oc¢ekivano, dobijeni
rezultati pokazuju da su deca i mladi na smestaju u Zavodu za vaspitanje dece
i omladine Beograd odrastali u izuzetno nepovoljnom porodi¢nom okruzenju.
Veliki broj njih je pre prijema iskusio izdvajanje iz porodice, siromastvo,
zlostavljanje 1 zanemarivanje i probleme roditelja. U ovom istrazivanju
komparirane su dve grupe korisnika koje se razlikuju prema nacinu
upucivanja: korisnici upuceni na osnovu odluke organa starateljstva i korisnici
sa izreCenom vaspitnom merom. Ukupno posmatrano, nalazi sugeriSu da su
korisnici upuceni na osnovu odluke organa starateljstva ugrozeniji prisustvom
viSestrukih porodi¢nih rizi¢nih faktora. Znacajne razlike izmedu dve grupe
nadene su u pogledu tipa smestaja pre prijema u ustanovu i zlostavljanja i
zanemarivanja u porodici.

Rezultati ovog istrazivanja pokazuju da je pre smestaja u Zavod 76.4%
korisnika iskusilo barem jedno izdvajanje iz porodice, a 58.2% nije Zivelo sa
roditeljima neposredno pre prijema. U studijama koje su radene na sli¢nim
uzorcima ucestalost prethodnog izdvajanja iz porodice je jo§ veca i krece se u
opsegu 84.0—-100.0% (Aguila-Otero et al., 2024; Baker & Curtis, 2006; Connor
et al., 2004; Griffith et al., 2009), a zastupljenost korisnika koji nisu ziveli sa
svojim roditeljima varira u opsegu 43.0-79.7% (Connor et al., 2004; Griffith
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et al., 2009; Pronk et al., 2021; Sabaté-Tomas et al., 2020; Van Hecke et al.,
2022). Korisnici koji pre prijema nisu ziveli sa roditeljima u vecini slucajeva
dolaze iz hraniteljskog ili domskog smestaja, Sto odgovara rezultatima drugih
istrazivanja (Jaggi et al., 2021; Pronk et al., 2021; Sabaté-Tomas et al., 2020).
Ovaj nalaz sugeriSe da upucivanje u ustanovu za vaspitanje predstavlja krajnje
reSenje, nakon neuspeha drugih vidova smestaja u sistemu socijalne zastite.
Dva poduzorka korisnika znacajno se razlikuju prema prethodnom smestaju,
tako sto korisnici upucéeni na osnovu odluke organa starateljstva u ve¢em broju
slucajeva nisu ziveli sa roditeljima. U ovom poduzorku zabeleZena je i veca
ucestalost ranijeg izmeStanja iz porodice, mada ova razlika nije znacajna.
Ostali nalazi ovog istrazivanja ukazuju na to da su korisnici upuéeni na
osnovu odluke organa starateljstva u vecoj meri izlozeni porodi¢nim rizi¢nim
faktorima, $to je moglo uticati na ucestalije izdvajanje iz porodice. Treba
imati u vidu da su ovi korisnici zna¢ajno mladi od korisnika sa izreCenom
merom, pa dobijeni nalazi mogu sugerisati da su se posledice odrastanja u
disfunkcionalnoj porodici kod njih ranije javile ili da su ranije otkrivene.

U skladu s tim je i nalaz da su roditelji 47.3% dece i mladih iz uzorka
liseni roditeljskog prava, a u vecem broju slucajeva u pitanju su korisnici
upuceni od organa starateljstva. Zvanic¢ni podaci za 2022. godinu pokazuju
da su prema svim korisnicima vaspitnih ustanova upucenim od organa
starateljstva primenjene mere starateljske zastite, dok je 53.3% korisnika
sa izreCenom vaspitnom merom pod starateljstvom centra za socijalni rad
ili srodnika (RZSZ, 2023). Autori inostranih studija navode da 45.3—83.0%
korisnika primljenih u ustanove za decu i mlade sa problemima ponasanja
ostaje pod starateljstvom bioloskih roditelja (Connor et al., 2004; Griffith et al.,
2009; Herbell et al., 2022; Preyde et al., 2011).

Prema rezultatima ovog istrazivanja, porodice 50.9% korisnika su
niskog socioekonomskog statusa. U sli¢nim inostranim studijama zabeleZena
ucestalost finansijskih problema u porodici iznosi 36.7-66.5% (Griffith et
al., 2009; Harder et al., 2017, Van Hecke et al., 2022). Prethodna istrazivanja
pokazala su da je siromastvo povezano sa drugim porodi¢nim rizi¢nim
faktorima, kao $to su zanemarivanje dece, zloupotreba supstanci i zdravstveni
problemi roditelja (Fernandez et al., 2019), pa moZe povecati rizik izdvajanja
deteta iz porodice. Model porodicnog stresa jedno je od najistaknutijih
objasnjenja negativnog uticaja niskog socioekonomskog statusa na razvoj
problema ponasanja deteta. Naime, nedostatak materijalnih sredstava izaziva
stres kod roditelja, $to dovodi do porodic¢nih konflikata, smanjenja roditeljskih
kapaciteta i indiferentnosti u odnosu prema detetu (Gard et al., 2020). Nadena
je nesto veca zastupljenost niskog socioekonomskog statusa porodice kod
korisnika sa izre¢enom vaspitnom merom u odnosu na korisnike upucene
od organa starateljstva. U literaturi je kontinuirana izloZenost siromastvu od
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ranog detinjstva predstavljena kao znacajan prediktor delinkvencije (Jarjoura
et al., 2002; Loeber et al., 1995, prema Farrington, 2005; Pyle et al., 2020).

Preko 60.0% dece i mladih u ustanovi za vaspitanje ima iskustvo
zlostavljanja i/ili zanemarivanja u porodici, Sto je znatno vise u poredenju sa
drugim istrazivanjima u kojima se zastupljenost krec¢e u opsegu 23.3—-47.0%
(Aguila—Otero et al., 2024; Connor et al., 2004; Griffith et al., 2009; Mercera
et al., 2024). Moguce objasnjenje razlika u dobijenim podacima je to da su
prilikom prikupljanja podataka za potrebe ovog istrazivanja u obzir uzeti svi
navodi o zlostavljanju i zanemarivanju, bez obzira na to da li su zvani¢no
potvrdeni ili ne. Rezultati brojnih studija konzistentno pokazuju da zlostavljanje
1 zanemarivanje u porodici povecava rizik od delinkventnog ponasSanja, ali
da je za razumevanje ove veze vazno uzeti u obzir i druge faktore (Braga et
al., 2017; Wilson et al., 2009). U ovom istrazivanju nadeno je da su Korisnici
upuceni na osnovu odluke organa starateljstva znacajno ucestalije izlozeni
zlostavljanju i zanemarivanju u odnosu na korisnike sa izreCenom merom.
Treba imati u vidu da su korisnici upuceni od organa starateljstva u ve¢em broju
slucajeva prethodno bili na smestaju u sistemu socijalne zastite. Autori dva
sistematska pregleda istiCu da smestaj u sistemu moze povecati verovatnocu
za delinkventno ponaSanje dece i mladih koji su pretrpeli zlostavljanje i
zanemarivanje u porodici (Malvaso et al., 2016; Yoon et al., 2018).

Nalazi ove studije ukazuju na to da vise od dve tre¢ine roditelja korisnika
ima probleme koji ozbiljno ugrozavaju njihovo funkcionisanje i roditeljske
kapacitete. Prethodna istrazivanja pokazuju da se ucestalost zloupotrebe
supstanci roditelja krece u opsegu 14.1-51.0%, mentalnih poremecaja 12.5—
54.7%, kriminalnog ponaSanja 21.1-24.6%, a partnerskog nasilja 23.0-39.0%
(Aguila-Otero et al., 2024; Griffith et al., 2009; Harder et al., 2017; Mercera et
al., 2024). Moze se reci da se nalazi ovog istrazivanja o ucestalosti zloupotrebe
supstanci i mentalnih poremecaja roditelja uklapaju u dati opseg, dok je
ucestalost kriminalnog ponasanja roditelja i partnerskog nasilja nesto niza.
Prethodne studije sugeriSu da svedoCenje partnerskom nasilju roditelja u
detinjstvu predstavlja rizi¢ni faktor za delinkventno ponasanje u adolescenciji
(Wilson et al., 2009). Deca koja su prisustvovala partnerskom nasilju ne
razlikuju se od dece koja su iskusila fizicko zlostavljanje u porodici u pogledu
negativnih razvojnih ishoda, ukljucujuéi agresiju i druga eksternalizovana
ponasanja (Kitzmann et al., 2003). Postoje empirijski dokazi da zloupotreba
supstanci roditelja povecava verovatnocu za probleme ponasanja deteta tako $to
utice na povezanost roditelja i deteta, komunikaciju i ukupan kvalitet odnosa
(McGovern et al., 2020). Zloupotreba supstanci povecava rizik od negativnih
roditeljskih ponaSanja, kao Sto su razdrazljivost, stroga disciplina, nizak
nivo ukljucenosti i nedovoljna briga (Schroeder et al., 2006). Psihopatologija
roditelja, zajedno sa viSim nivoom stresa, takode negativno uti¢e na vestine
roditeljstva i kvalitet odnosa sa detetom (Harder et al., 2017). S druge strane,
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deca roditelja sa mentalnim poremecajima Ce$¢e dozivljavaju i ispoljavaju
negativne emocije, $to nepovoljno utice na njihov razvoj i ponasanje (Van Loon
et al., 2014). Na kraju, brojne studije ukazuju na povisen rizik od delinkvencije
kod dece roditelja sa kriminalnim ponasanjem (Besemer et al., 2017). Postoje
razlicita objasnjenja za intergeneracijsko prenosenje antisocijalnog ponasanja,
ukljucujuéi genetske uticaje, kontinuiranu izlozenost visestrukim rizi¢nim
faktorima, direktan uticaj clanova porodice, neadekvatan roditeljski nadzor i
nekonzistentnu disciplinu, etiketiranje i predrasude policije prema kriminalnim
porodicama (Farrington, 2005).

Vazno je ista¢i odredena ograniCenja ovog istrazivanja. Glavno
ogranicenje koje utice na generalizaciju dobijenih rezultata jeste ukljucivanje
u istrazivanje samo jedne ustanove za vaspitanje i relativno malog broja njenih
korisnika. Kako bi se dobili potpuniji podaci o porodi¢nim karakteristikama
ove kategorije korisnika, narednim istrazivanjima treba obuhvatiti sve tri
ustanove u Srbiji. Drugo ograni¢enje koje je moglo uticati na kvantitet i kvalitet
podataka jeste upotreba sluzbene dokumentacije, odnosno dosijea korisnika
kao jedinog izvora informacija. Dobro bi bilo da se u budu¢im studijama
dobiju podaci od korisnika i njihovih roditelja, koji bi upotpunili sliku o
porodi¢nim karakteristikama deteta na prijemu u ustanovu. Na taj nacin mogle
bi se ukljuciti i karakteristike koje nisu uvek dostupne u dokumentaciji, poput
vestina roditeljstva i porodi¢nih interakcija.

Dobijeni rezultati ukazuju na potrebu za ukljucivanjem porodice u
tretman dece i mladih u ustanovama za vaspitanje. Smatra se da je praksa
usmerena na porodicu, koja ukljuuje porodi¢nu terapiju, unapredivanje
roditeljskih vestina, uklju¢ivanje roditelja u planiranje tretmana, podsticanje
kontakata roditelj — dete 1 izgradnju snazne alijanse roditelja i osoblja najbolji
model usluga za decu i mlade sa problemima ponaSanja na domskom smestaju
(Tang et al., 2023).

Zakljucak

Ovo istrazivanje pokazuje da deca i mladi na smesStaju u ustanovama
za vaspitanje dolaze iz porodica sa visSestrukim i kompleksnim potrebama.
Dodatno, nadene su izvesne razlike u porodi¢nim karakteristikama u
zavisnosti od nacina upucivanja koje ukazuju da su korisnici upuceni od
organa starateljstva izloZeniji uticaju porodi¢nih rizi¢nih faktora u odnosu
na korisnike sa vaspitnom merom. Dobijeni nalazi sugeriSu da u programe
tretmana u ustanovama za vaspitanje treba inkorporirati usluge podrske
porodici, posebno ukoliko se planira povratak maloletnika u porodicu nakon
otpusta.
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Family characteristics of children and youth
in educational institutions

Jovana S. UroSevi¢, Vesna P. Zuni¢ Pavlovié¢

University of Belgrade — Faculty of Special Education and Rehabilitation, Belgrade, Serbia

Introduction. Family plays a crucial role in a child’s development. Different family
circumstances, interactions, attitudes, and behaviors shape a child’s life. Previous
research suggests that the family environment of children who are in residential care
within the social welfare system is characterized by a large number of risk factors and
functioning problems. Objective. The objective of this research was to determine certain
family characteristics of users placed in an institution for the education of children
and youth. The paper examines the differences in family characteristics between those
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referred by the decision of the Social Services Agency and those on educational measure.
Methods. The current research included users of the Institute for the Education of Children
and Youth in Belgrade admitted in the period 2020-2024. The sample consisted of 55
children and youth aged 12-20 years, both boys and girls. The data was collected through
the analysis of case records, using an instrument that was specifically constructed for this
research. Results. Children and youth admitted to the educational institution come from
families characterized by low socioeconomic status (50.9%), child maltreatment (61.8%),
and pronounced problems of parents (67.3%). The two categories differ significantly
in terms of the type of placement prior to admission to the institution and exposure to
maltreatment in the family of origin. Conclusion. The results of the research suggest that
treatment programs in educational institutions should focus more on interventions and
support services for the families of children and youth admitted.
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